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DOWAS

Empfehlungen
fir den Umgang mit der StraBenszene wohnungs- und arbeitsloser Menschen

in Bregenz

1. Ausgangslage und Problembeschreibung

Seit Jahren schon gibt es in Bregenz mehr oder weniger konstante Gruppen von Menschen mit
unterschiedlichsten sozialen Problemlagen, die sich an wechselnden éffentlichen Orten der Stadt
aufhalten und dort Anlass fir Beschwerden sind. Die héufigsten Beschwerden gibt es unserer
Beobachtung nach vom Leutbihl (GWL) bzw. den dort ansassigen Geschéftsleuten, in letzter Zeit
war dhnliches for den Kornmarkt zu konstatieren, im Sommer kommen dann regelmaBig die

Seeanlagen hinzu.

Die Gruppen sind in ihrer Zusammensetzung inhomogen, wobei es offenbar eine Stammklientel
gibt, zu der sich wechselnde Personen zugesellen. Ca. 50 % des Personenkreises hat mehr oder
weniger Kontakt zum DOWAS, die Ubrigen sind entweder nirgends angebunden oder in anderen
sozialen Einrichtungen betreut (z.B. Suchthilfeeinrichtungen). Die Problemlagen, mit denen dieser

Personenkreis behaftet ist, sind ebenso unterschiedlich und komplex:

e die meisten sind (langzeit-) arbeitslos oder sind in Pension



e viele haben einen gewohnheitsméfBligen Konsum von legalen und illegalen Drogen bis hin
zur Suchtproblematik (wobei die Zahl reiner Alkoholiker ab, die von polytoxikomanen

Konsumentlnnen zunimmt),

e ein hoher Anteil hat (z.T. chronische) gesundheitliche, teilweise auch psychiatrische

Probleme, wobei die meisten &rztliche Behandlung scheuen,

e im Vergleich zu friher ist die Zahl akut Wohnungsloser gering, allerdings lebt ein Grofteil
in  unsicheren  Wohnverhdlinissen  (Notschlafstellen,  Pensionen,  voriibergehende

Unterkinfte in Zimmern oder Kleinstwohnungen etc.).

Es handelt sich insofern Gberwiegend um arme Menschen im klassischen Sinn (arm an Finanzen,
arm an sozialen Kontakten, arm an Gesundheit, arm an Bildung, arm an Mobilitat), die auf Grund
der wirtschaftlichen und sozialen Entwicklungen der letzten Jahre langfristig aus dem Arbeitsprozess
heraus gefallen sind und unter den gegebenen Umsténden keine Chance mehr haben, in ihn
zurick zu kehren. Ein grofler Teil von ihnen erfillt nicht einmal mehr die Voraussetzungen fur die
Vermittlung in ein vom AMS geférdertes Arbeitsprojekt. Die Ubrigen oben beschriebenen
Belastungen lassen sich leicht als solche erkennen, die in der Fachliteratur als Folgeerscheinungen
von Langzeitarbeitslosigkeit, dem damit einhergehenden Verlust an Tagesstruktur sowie als Folge
sozialer Ausgrenzung genannt werden. Insofern sind die beklagten Phénomene typisch fir Zentren
in wirtschaftlichen Ballungsrdumen (wie es Bregenz in der Wirtschaftsregion Vorarlberg ist) bzw. die
Schattenseiten der aktuell auch politisch forcierten wirtschaftlichen Umstrukturierungen. Es ist
davon auszugehen, dass die Zahl der betroffenen Menschen auf léngere Zeit stabil bleiben und

sich angesichts steigender Arbeitslosenzahlen in Vorarlberg eher noch erhdhen wird.

Durch die MaBBnahmen der Wohnungslosenhilfe ist es offenbar gelungen, akute Wohnungslosigkeit
zu reduzieren und die Betroffenen in Auffang- bzw. (privaten) Behelfsunterkinften unterzubringen.
Insofern verringerte sich auch die Zahl an offensichtlich verwahrlosten Menschen deutlich
(bezeichnenderweise gehdren zu dieser Szene so gut wie keine Menschen, die eine
Intensivbetreuung in der Wohngemeinschaft oder im Ambulant betreuten Wohnen von DOWAS

haben, also wenigstens ein Mindestmaf3 an Tagesstruktur und Anbindung haben).

Da auf Grund ihrer finanziellen Situation der Besuch von Lokalitdten mit Konsumzwang stark
eingeschrénkt ist, stellt die StraBe fir diese Menschen einen wichtigen Ort der Zusammenkunft und
Kommunikation dar, der auBBerdem noch relativ unkontrolliert (und kontrollierbar) ist. Zumindest in

der trockenen Jahreszeit ist die Strale auch reizvoller als niedrigschwellige Aufenthaltsort wie z.B.



der Treffpunkt von DOWAS, da auch dort ein Mindestmaf3 an einschrénkenden Regelungen
besteht (z.B. Verbot von Alkohol- bzw. Drogenkonsum), wohingegen beispielsweise das
Alkoholverbot am Leutbihl formal zwar besteht, aber nur mit einem sehr hohen Personaleinsatz der
Stadtpolizei durchzusetzen ist. Die belebten Straflen bzw. Geschéftszentren (z.B. Kaiserstrafie, GWL
am Leutbihl und Kornmarkt) vermitteln zudem fir sozial Randsténdige das Gefihl, dennoch am
sozialen Leben teil zu nehmen, sind eine Gelegenheit, die kargen Einkinfte (bspw. durch Bettelei)
aufzubessern und sich (angesichts eingeschrénkter Mobilitét) gleichzeitig zu FuB in den

angrenzenden Geschaften zu versorgen.

Nach Beobachtungen der Exekutive und auch von Mitarbeiterlnnen des DOWAS gibt es in Bregenz
zwei typische Aufenthaltsorte der Szene: Vor allem im Herbst/Winter ist es vor allem der Leutbihl,
im Sommer trifft es besonders die Seeanlagen. Hinzu kommen wechselnde Platze wie z.B. die
Passage beim ehemaligen Yimpas-Kauthaus im Winter 2004/2005 bzw. der Kornmarkt im
Frihjahr 2005. Die grofie Attraktivitét des Leutbihls besteht neben den bereits erwéhnten Faktoren
insbesondere in den Unterstellméglichkeiten bei schlechtem Wetter, in der besonderen Héufung
von fur den Personenkreis relevanten Geschéften (Apotheken/Medikamente, Spar/Lebensmittel und
Alkohol) sowie den vorhandenen &ffentlichen Toiletten. Ein Ubriges tun allerdings auch der
bauliche Zustand und die architektonisch Gestaltung des GWL, die eine den beschriebenen
Personenkreis geradezu anziehende Atmosphére schaffen. Hinzu kommt, dass verschiedene
MafBnahmen, die zur Vertreibung des ungeliebten Personenkreises gedacht sind, eher das
Gegenteil bewirken: Z.B. verhindert der Mangel an éffentlichen Sitz- und Aufenthaltsméglichkeiten
am Leutbuhl (8hnlich auch am Kornmarkt) eher, dass der Plaiz auch von anderen Birgerinnen
bzw. Passanten als Aufenthalts- und Kommunikationsort genutzt wird, so dass letztlich nur noch die
Ubrig bleiben, die das Sitzen auf Betonmauern bzw. —geldndern nicht stért — z.B. der hier
beschriebene Personenkreis. Dadurch fallen sie aber im Platzbild besonders auf, wéhrend sie bei
einer umfassenderen sozialen Nutzung des Platzes wahrscheinlich weit weniger wahr genommen

wirden.

Beschwerden Uber die Situation am Leutbihl wurden bspw. auf einer Sitzung von Geschéftsleuten

mit dem Birgermeister am 29. Méarz 2005 folgende gefihr:

e Starke Zunahme von nichtsesshaften Personen und jugendlichen Gangs (z.B. Punker)
e Verstarkte Verschmutzung des Platzes und des GWL

e \Verstarkte Bettelei



e Haufige Belastigungen von Passanten und Kundinnen des GWL, z.T. mit Nétigungen
e Nicht ngher benannte Zahl von Ladendiebstdhlen
e Haufiger Alkoholismus und Zunahme von Gewaltausbriichen

e Insgesamt Verschandelung des Stadtbildes

Hinsichtlich des Kornmarkts wurde von der BH Bregenz gegeniber der Landeshauptstadt Bregenz
die Ansammlung von ,unsteten Personen” mit dem Hinweis beklagt, hier sei eine Drogen- und
Substitutionsszene entstanden. Des Weiteren gingen beim Sozialamt der Stadt Bregenz in den
letzten Monaten diverse Beschwerden zu Einzelféllen ein (z.B. von der Verwaltung des Geléndes

Quellenstrafie 16 Gber Nachtigungen auf dem Geldnde).

In einer Sitzung am 26.04.2005 unter Beteiligung der Stadtpolizei, Gendarmerie, des Sozialamtes,
der Streetwork des IfS und von DOWAS wurde hierzu Gbereinstimmend festgestellt:

Eine starke Zunahme von nichtsesshaften Personen in der Stadt sei nicht fest zu stellen, ebenso
wenig eine Zunahme von strafbaren Handlungen. Das Entstehen einer offenen ,Drogen- und
Substitutionsszene” kénne ebenfalls nicht bestatigh werden, Bel@stigungen von Passanten kénnen
vorgekommen sein, wurden aber nicht aktenkundig und dirften ebenfalls zumindest nicht
zugenommen haben. Eine Zunahme von Bettelei gehe im Wesentlichen auf nicht in Vorarlberg
Ansdssige zuriick, die wohl durch die Offnung der Grenzen in der EU verstérkt auch hier ihrem
,Geschaft” nachgingen. Tatsache sei die seit Jahren, oben beschriebenen Szene, zu der auch
Alkoholiker und Drogenabhéngige gehéren. Dass in  einer solchen Szene auch
Verwaltungsibertretungen begangen wirden sei selbstredend, in Bregenz aber nicht eklatant —
ergénzt werden kénnte: und im Verhdltnis zu anderen Ballungsrdumen sogar vergleichsweise
gering. Auffallig seien der Alkoholismus und die in seiner Folge entstehenden aggressiven

Auseinandersetzungen bzw. Konflikte vor allem untereinander, vereinzelt auch mit Passantinnen.

2. Einschétzung bisher getroffener und vorgeschlagener MaBnahmen

Fur den Leutbuhl besteht ein Alkoholkonsumverbot, das polizeilich aber nur mit sehr hohem
Personaleinsatz durch zu setzen ist. Bei letzterem spielt auch eine Rolle, dass die Versorgung mit

Alkohol im GWL fir jedermann/-frau gewdhrleistet ist.



Auf der Sitzung mit dem Birgermeister wurde von Geschéftsleuten vorgeschlagen, am Leutbihl
Uberwachungskameras zu installieren. Zur Uberwachung des Platzes und zur Abschreckung bzw.
Dokumentation von Belastigungen, Diebstéhlen und Verschmutzungen missten jedoch mind. 4 bis
5 Kameras installiert werden, was einen erheblichen Kostenfaktor ausmachen wiirde. Da die
betreffende Szene ohnehin ihre Aufenthaltsorte wechselt, wére diese Mafinahme im Sinne einer
Gesamtlésung des Problems wenig effektiv und wirde bestenfalls nur zu einer réumlichen

Verlagerung fihren (s. Beschwerden vom Kornmark).

GemdB § 54 Abs. 6 SPG, BGBI. Nr. 566/1991 i.d.g.F. waren fur die Installation solcher
Uberwachungskameras auch folgende Voraussetzungen zwingend erforderlich:

st auf Grund bestimmter Tatsachen, insbesondere wegen vorangegangener geféhrlicher Angriffe,
zu befirchten, dass es an éffentlichen Orten (§ 27 Abs. 2) zu geféhrlichen Angriffen gegen Leben,
Gesundheit oder Eigentum von Menschen kommen wird, dirfen die Sicherheitsbehérden zur
Vorbeugung  solcher Angriffe  personenbezogene Daten  Anwesender mit Bild- und
Tonaufzeichnungsgerdten ermitteln.”

Bei den zur Beschwerde gebrachten Vorkommnissen handelt es sich jedoch Gberwiegend um
Verwaltungsibertretungen, weshalb die Argumentation fir das Vorliegen der Voraussetzungen fur

die Installation eine sehr schwache wére.

Aut der gleichen Sitzung wurde angeregt, am Leutbihl die Sitzméglichkeiten weiter zu beschréinken
und bspw. einzelne Schalensitze anstelle der zum Niederlegen einladendenden Bénke zu
installieren. Wie oben bereits beschrieben erwarten, wir von solchen Mafinahmen jedoch eher
gegenteilige Effekte. AuBBerdem sei die Frage erlaubt, wieweit die stddtebauliche Funktion von
Platzen (sozialer Kommunikations- und Aufenthaltsraum fir Birgerlnnen) noch gesenkt werden soll,

um ,unliebsame Personen” von ihnen fern zu halten.

Von verschiedenen Seiten wurde vorgeschlagen, einen ginstigen Aufenthaltsplatz in Bregenz zu
definieren, an dem sich der beschriebene Personenkreis sammeln kénne und solle. Sowohl von der
Exekutive, als auch von DOWAS wird dieser Vorschlag abgelehnt, da er in der Konsequenz zu
einer offiziell etablierten offenen Szene fihren wirde, die Sogwirkung Uber Bregenz hinaus hétte.
AuBlerdem ist u.E. die derzeitige Situation regelméfBig wechselnder Plétze zu bevorzugen, da

dadurch die Belastungen fir das Umfeld verteilt werden.



In eine Ghnliche Richtung geht der Vorschlag, die Offnungszeiten des DOWAS-Treffounkts auf die
Nachmittagszeiten auszuweiten. In der Tat zieht der Treffpunkt an den Vormittagen (von 8.30 h bis
13.00 h) durchschnittlich 40 bis 50 Besucherlnnen an und entlastet somit die éffentliche Situation
in der Stadt. Allerdings suchen die Besucherlnnen in dieser Zeit vor allem die
Versorgungsmdéglichkeiten des Treffpunktes (Verpflegung, Waschen, Post abholen etc.) und
verknipfen dies mit einem Aufenthalt. Zumindest in den Frihjahrs- und Sommermonaten wéare der
Treffounkt jedoch auBerhalb seiner derzeitigen Offnungszeiten weit weniger attraktiv als die
sffentlichen Plétze (s.0.). Uberlegenswert waére eine Verldngerung allerdings fur die Herbst- und

Wintermonate, wotir allerdings die Personalkapazitéten erhoht werden missten.

Allgemein ist die Forderung zu héren, die Exekutive solle die verschiedenen Orte von den das
Stadtbild beeintréchtigenden Personengruppen réumen. Dies mag zwar populistisch eingéngig
sein, ist aber sowohl moralisch als auch rechtlich héchst bedenklich — berhrt es doch die Frage,
wer unbeschrénkten Zugang zum éffentlichen Raum erhalten soll und wer nicht. Die Vertreter von
Gendarmerie und Stadtpolizei wiesen auf der erwéhnten Sitzung am 26.04.2005 nachdricklich
darauf hin, dass es in den vorliegenden und beschriebenen Féllen keinerlei rechtliche Handhabe
for generelle Platzverweise gebe. Verweise seien nur bei ,besonders ricksichtlosem Verhalten”
méglich, was aber in Bregenz nicht die Regel sei. Bei entsprechenden Vorféllen kénne auch nur
gezielt gegen die jeweiligen Verantwortlichen eingeschritten werden. Dies geschehe durch die
Exekutive bereits jetzt, genauso wie bei Beobachtung von und Verdacht auf Straftaten (z.B. Verstéfie
gegen das Suchtmittelgesetz) bzw. bei beobachteten Verwaltungsibertretungen. Gemeinsam mit
allen anderen Teilnehmerlnnen der Sitzung wurde auch von den Exekutivvertretern fest gehalten,
dass die beklagte Problematik generell nicht polizeilich zu l6sen sei und es hier anderer, v.a. auch
sozialarbeiterischer MaBnahmen (bspw. in Form von Streetwork) bedirfe. Genauso wichtig seien
aber auch éffentlichkeitswirksame Mafinahmen, die einen Bewusstseinswandel der Bevélkerung in
Richtung auf einen realistischeren Umgang mit sozialen Problemen und Belastungen heutiger
Wirschaftsregionen in Gang setzen. Ein Teil der Zuspitzung des Problems scheint u.E. auch darin
zu liegen, dass die Existenz von umfassender Armut nicht gerne éffentlich eingestanden wird und
deshalb die Reaktionen auf das 6ffentlich Sichtbarwerden von Armut mit all ihren

Begleiterscheinungen besonders heftig sind.



3. Empfehlungen von DOWAS fir kiinftige Mafinahmen

Prinzipiell gehen wir bei dem hier vorgeschlagenen MafBnahmenbindel davon aus, dass es auf
absehbare Zeit keine grundsdatzliche Losung fir die beschriebene Problematik gibt. Ziel kann es
u.E. nur sein, die Lage zu entspannen, konflikthafte Situationen zu deeskalieren und sozial

vertrégliche Umgangsformen zu entwickeln bzw. die gegenseitige Akzeptanz zu férdern.

a.) Unfer dieser Pramisse empfehlen wir der Stadt Bregenz in erster Linie, bei der Landesregierung
nachdricklich auf die Schaffung von Beschéaftigungsméglichkeiten (z.B. niedrigschwellige
Arbeitsprojekten) fir Menschen zu dréingen, die den Kriterien fir die vom AMS geférderten Projekte
nicht genigen (z.B. Sozialhilfeempféngerlnnen). Damit wére es unserer Einschétzung nach
moglich, je nach Zahl der geschaffenen Beschaftigungsplétze bis zu 40 % des hier zur Debatte
stehenden Personenkreises in eine Tagesstruktur einzubinden, was die StraBenszene vom Umfang

her reduzieren und die Situation grundsétzlich entspannen wirde.

b.) Parallel schlieBen wir uns der Empfehlung aller auf der Sitzung vom 26.04.2005 Anwesenden
an, Streetwork fir den beschriebenen Personenkreis unter den oben angefihrten pragmatischen
Zielsetzungen (,harm reduction”) durch zu fihren. Dies beinhaltet grundsétzlich die Perspektive von

weitestmdglicher Integration und schlief3t weitere (ohnehin unrealistische) Ausgrenzung aus.
Aufgaben einer solchen Streetwork wdéren
e Kontaktaufnahme mit der Szene, Erhebung derer Bedirfnisse und Vertrauensbildung

e Niedrigschwelliges Angebot von alltagspraktischen Versorgungs- bzw.
Informationsleistungen: Dieses Angebot ist neben dem Effekt direkter harm reduction u.a.
auch fir die Kontaktaufnahme und Vertrauensbildung erforderlich, da die Szene auch
einen subjektiven Nutzen der Streetwork erkennen muss. Hierzu kénnten kleinere
gesundheitliche Versorgungs- bzw. PraventivmaBBnahmen ebenso zdéhlen wie die
Information  Uber  weitergehende  Hilfsméglichkeiten  und  die  Motivation  zur
Kontaktaufnahme mit entsprechenden Institutionen (z.B. DOWAS, Arzte, Sozialémter,
Suchthilfeeinrichtungen etc.). Gerade in diesem Zusammenhang wéren auch die von uns
empfohlenen Beschéftigungsprogramme wichtig, da ein nicht unerheblicher Teil der Szene
Interesse an Jobs hat und fiur entsprechende Kontaktherstellung (z.B. durch die

Streetworker) aufgeschlossen wére.



e Erprobung von aktivierenden ,Freizeit’-MaBnahmen, u.U. in Zusammenarbeit mit dem
DOWAS-Treffpunkt. Diesbeziglich gibt es allerdings wenige Erfahrungen fir die Arbeit mit
offenen Gruppen, erste Versuche laufen jedoch derzeit im Treffpunkt. Die dort gemachten

Erfahrungen kénnten in eine Streetwork einflieBen.

e Kontaktaufnahme mit sich durch die Szene beldstigt fihlenden Birgerlnnen, Erhebung

derer Bedurfnisse und Vertrauensbildung.

e Vermittlung in personenbezogenen Konflikisituationen: Dies beinhaltet jedoch ausdricklich
nicht den Einsatz auf Abruf, wenn es irgendwo in der Stadt akut einen Konflikt gibt.
Stattdessen sollten die Streetworker Ansprechpartnerlnnen sein, an die man sich direkt
wenden kann, wenn sie vor Ort sind, bzw. die andernfalls im Nachhinein versuchen, die

Situation zu kléren und fur die Zukunft vertragliche Lésungen zu finden.

e Vermittlung in strukturellen Konflikten. Hierzu zéhlen Konflikte bei der Konkurrenz
unterschiedlicher Interessensgruppen um die Nutzung des éffentlichen Raums, die nicht auf
individueller Ebene zu l6sen sind. Auf der Sitzung am 26.04.2005 wurde bspw. die Idee
entwickelt, man kénne Plétze definieren, an denen die Prédsenz einer offenen Straf3enszene
von Seiten der Stadt keinesfalls gewiinscht, wéhrend sie an den anderen Plafzen definitiv
geduldet wird, solange es in rechtlich geordneten Bahnen verlauft. Umgekehrt kénnte in
der Szene erhoben werden, welche Platze fir sie besonders wichtig sind. Uber die
Streetwork kénnte versucht werden, diesbeziglich einen Kommunikationsprozess zu
initiieren und fir beide Seiten akzeptable Lésungen zu finden. Es sei allerdings darauf hin
gewiesen, dass es mit solchen Prozessen zwar Erdahrungen bspw. in der
Gemeinwesenarbeit, aber kaum aus der Arbeit mit offenen StraBenszenen gibt. Ein solcher
Versuch hatte folglich experimentellen Charakter und erforderte von allen Beteiligten ein

hohes Maf3 an Zustimmung und Gelassenheit, nicht aber kurzfristigen Erfolgdruck.

Organisatorisch empfehlen wir eine Anbindung der Streetwork an das DOWAS, und hier speziell
an den niedrigschwelligen Treffpunkt. Der Mitarbeiter des Streetwork-Projektes vom IfS hat auf der
Sitzung am 26.04.05 klar gestellt, dass seine Zielgruppe auftragsgemdf Jugendliche seien und
keine Kapazitdten fir die hier beschriebene Gruppe von Erwachsenen bestehen. Auch vom
fachlichen her bietet sich das DOWAS an, da sowohl die Zielgruppe als auch der Themenbereich
zu seinem Aufgabenbereich gehért und es lediglich um eine ergénzende Methode (Streetwork)

ginge. Im Sinne von Synergieeffekten wéren wichtige infrastrukturelle Voraussetzungen und vor



allem Gber die eigentliche Streetwork hinaus gehendes fachliches Wissen (z.B. zur Unterstitzung

beim Aufgabenbereich Konfliktvermittlung) bereits vorhanden.

Die konkrete Einbindung der Streetworker in den Treffpunkt ist insofern nahe liegend, da hier
ohnehin Kontakte zu einem Teil des in Frage kommenden Klientels bestehen und es bereits
fachliches Know How fir eine niedrigschwellige Arbeit gibt. Dariber hinaus bestinde die
Méglichkeit, bisher nicht erfasste Klientlnnen aus der StraBenszene stdrker an den Treffpunkt zu
binden (und von dort bei Bedarf in héherschwellige Betreuungsformen zu vermitteln). Hierfur ist

jedoch eine personelle Kontinuitét zwischen Streetwork und Treffpunkt Voraussetzung.

Empfehlenswert waren 20 Wochenstunden Arbeitskapazitét for die  Streetwork, die einen
bedarfsgerechten und flexiblen Einsatz auf der Strafle von 2 bis 4 Stunden an 5 Tagen pro Woche
ermdglicht. Die restliche Zeit stinde fur institutionelle bzw. Vermittlungsarbeiten zur Verfigung.
Uber die Streetworker sollten auch die aktivierenden ,Freizeit’-MaBnahmen des Treffpunkts
abgedeckt werden, die derzeit auf ein Jahr befristet von der Stadt Bregenz mit einem Zeitumfang
von 3 Wochenstunden (Personalarbeitszeit) geférdert werden. Insofern wéren nur noch 17
zusétzliche Personalstunden erforderlich. Diese Verknipfung wére einerseits im Sinne der oben
beschriebenen Aufgaben der Streetwork. Andererseits wére es moglich, in der Herbst- und
Winterzeit, in der auch eine Straflenszene lieber ein Dach Gber dem Kopf hat, einen Teil der im
Frihjahr/Sommer intensiv betriebenen Straflenarbeit in  Gruppenaktivitdten — im  Treffpunkt

umzuschichten und méglichst viele Angehérige der StraBenszene dorthin zu ziehen.

c.) Wir empfehlen, bei der kinftigen Stadtplanung ein starkes Gewicht auf die Gestaltung der
Platze im Stadtgebiet zu legen und die baulichen Voraussetzungen dafir zu schaffen, dass sie
Birgerlnnen zum Verweilen einladen und als sozialer Kommunikationsort (ohne Konsumzwang)
genutzt werden. In die gleiche Richtung gehen bereits Empfehlungen, die von einer Arbeitsgruppe
aus der Jugendarbeit dem Jugendausschuss der Stadt vorgelegt wurden. Die zu erwartenden
Wirkungen auf die StraBBenszene wohnungs- und arbeitsloser Erwachsener wurden oben bereits

beschrieben.

d.) Wir schlieBen uns der Einschétzung der Teilnehmer der Sitzung am 26.04.2005 an, dass es
eines Bewusstseinswandel der Bevdlkerung im Umgang mit sozialen Problemen bzw. Randgruppen
und den daraus resultierenden Konflikten bedarf. Dieser ist zur Absicherung des Erfolgs der hier
vorgeschlagenen Mafinahmen erforderlich, sicherlich aber nur langfristig zu realisieren. In diesem

Kontext bedarf es von der Politik, speziell der Stadtpolitik, einen méglichst breiten Rickhalt fir die
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MaBnahmen, der auch &ffentlich vertreten wird. Dazu gehért auch das éffentliche Stehen zu der
Tatsache, dass die Entwicklung einer Stadt wie Bregenz zur Metropole einer ganzen Region nicht
nur vorteilhafte Auswirkungen hat, sondern auch soziale Konsequenzen, die nicht unbedingt
winschenswert sind. Vor allem aber ist wichtig, dass aus einem nur auf léngere Sicht erfolgreichen
Projekt wie dem hier vorgeschlagenen der kurzfristige (politische) Erfolgsdruck genommen wird.
Manche politischen Reaktionen auf Probleme mit der Wohnungs- und Arbeitslosenszene machen
derzeit den Eindruck von hektischer Betriebsamkeit mit dem Ziel, maglichst schnell Schwierigkeiten
zu beseitigen, die kurzfristig nicht zu beseitigen sind. So verstandlich das Anliegen ist, auf die
Beschwerden sich beléstigt fihlender Birgerlnnen einzugehen, so wichtig wére es auch, bei
mancher Beschwerde auf die Selbstverantwortung und Eigenaktivitdt zu verweisen, ohne die ein
demokratisches Gemeinwesen nicht funktioniert. Unserer Beobachtung und persénlichen Erfahrung
nach liefe sich manche Konfliktsituation mit etwas mehr Zivilcourage sowie einem gelasseneren
und respekivolleren Ton (gerade wenn das Gegeniber eher respekilos und aggressiv agier)

vielfach auch ohne Eingreifen von Polizei oder Einschaltung héchster Stellen bereinigen.



